








WEIDE & GRUNLAND

Tab. 4: Saisoneffekt ausgewahlter AMS-Parameter liber alle Betriebe (Merz 2016)

Parameter Weidesaison Stallsaison Differenz Weide-Stall (%)
Milchmenge /Box und Tag, kg 1036 1010 +2,49
Technische Auslastung, % 61 64 -3,98
Melkungen /Kuh und Tag, Anzahl 2,46 2,5 -1,6
Milchmenge /Kuh und Tag, kg 21,3 20,7 +3

Grofle Bandbreiten

Die Mittelwerte der AMS-Parameter in den
Tabellen 3 und 4 kommen durch relativ
groRe Bandbreiten auf einzelbetrieblicher
Ebene zustande. Diese sind unter anderem
durch die groBen Unterschiede in der
Struktur und Milchleistung (Tabelle 1) so-
wie der Umsetzung des AMS-Weide-Sys-
tems (Tabelle 2) bedingt.

Zum Beispiel wurden technische Auslas-
tungen des AMS wahrend der Weidesaison
zwischen 39 % und 83 % gefunden. Als
»Best Practice«-Beispiele eignen sich am
ehesten Systeme, die das Potenzial haben,
gleichermafen die Ziele des ¢kologischen
Landbaues und der Okonomie zu erfiillen.
Eckpunkte dazu sind:

* Milchleistung 7 000 kg

* Durchschnittliches Tagesgemelk 23 kg

® Laktationsspitze max. 30 kg

* Max. 7 kg Kraftfutter je Kuh und Tag

e Aktive Tierselektion nach dem Melken
auf die Weide

e Mind. 5, besser mind. 8 bis 10 Stunden
tagliche Weidedauer

° Mind. 0,06, besser mind. 0,12 ha Weide-
flache je Kuh

e Portionsweide/rotierende  Standweide
(moglichst taglich neue Parzelle/Portion)

e Zufiitterung entsprechend des Weidean-
teiles in der Ration in festem Tagesrhyth-
mus.

Gegebenheiten entscheiden

Der Erfolg von Weide-AMS-Systemen
hdngt stark von den einzelbetrieblichen
Gegebenheiten ab.

Einzelnen Betrieben kann es gelingen, mit
den Kostenvorteilen des Weideganges die
Mehrkosten fiir ein AMS zu decken. Fol-
gende Grundvoraussetzungen und forder-
liche MaRnahmen sichern diesbeztiglich
den Erfolg des Systems:

Kunstrasen hat sich auf einem der Projektbetriebe als sehr geeignete Weidewegbefestigung erwiesen.
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e klauengesunde und lauffreudige Kiihe

e Weideflache mit direktem Anschluss an
den Stall

* Weideflachenwechsel/Portions-
weide

e intakte, tiergerechte Verbindungswege
zwischen Weide und Stall

e selektive Steuerung des Zugangs zur
Weide

e freier Zugang von der Weide in den Stall
mit Ricklaufsperre

e attraktives Kraftfutter als Lockfutter im
AMS

e taglich regelmaRig attraktives Futter

e keine Zufttterung auf der Weide

® Anpassung der Besatzstarke und tagli-
chen Weidezeit an die vorhandene Wei-
deflache/das verfuigbare Weidegrasan-
gebot

In Zusammenarbeit mit der HBLFA Raum-
berg-Gumpenstein sollen aus den Ergeb-
nissen dieser Studie Beratungsempfehlun-
gen flir die betrieblichen Strukturen in Stid-
deutschland und Osterreich  formuliert
werden. Dazu ist eine Definition von Pilot-
betrieben nétig, die einer tiefergehenden
Analyse, z.B. der AMS-Einstellungen, des
Zufutterungs- und Weidemanagements,
unterzogen werden sollen.

Darliber hinaus sollten sich weitere For-

schungsarbeiten z.B. mit der Frage der tat-

sdchlichen Aufenthaltsdauer der Kithe auf

der Weide oder des konkreten Effektes von

selektivem gegeniber freiem Weidezu-

gang auf die AMS-Parameter beschéfti-
gen.
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