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«Wichtig ist, ruhig zu bleiben»

Tierschutz / Eine unangemeldete Kontrolle ist selten angenehm. Tendenziell landen mehr Fille in Anwaltskanzleien, findet Rechtsanwalt Michael Ritter.

SURSEE Tierschutzkontrollen,
vor allem unangemeldete, geben
immer wieder Anlass zu Diskus-
sionen. Rechtsanwalt Michael
Ritter von der Kanzlei Ritter Kol-
ler AG im aargauischen Mdohlin
ist im Agrarrecht tétig und zu-
nehmend mit dieser Problema-
tik konfrontiert.

Michael Ritter, an einer Weiter-
bildung fiir Schweineprofis

der Landi Sursee sagten Sie,
dass Anfragen im Bereich
Tierschutzkontrollen stark
zunehmen. Weshalb?

Michael Ritter: Wir stellen im Be-
reich des Tierschutzes fest, dass
die Fallzahlen in gewissen Kan-
tonen stark zugenommen haben.
Uber die Griinde dieser Zunah-
me kann ich nur mutmassen. Die
Tatsache, dass vermehrt unan-
gemeldete Kontrollen stattfinden

«Eigene Fotos
und Videos
helfen.»

Meinungsverschiedenheiten
sollten festgehalten werden.

(miissen), fiihrt sicherlich dazu,
dass mehr Méngel festgestellt
werden. Auch negative Fille,
welche in den Medien publiziert
werden, konnen dazu fithren,
dass in einigen Kantonen inten-
siver kontrolliert wird. Moglich
ist auch, dass die Neubesetzung
von gewissen Stellen in Amtern
zu Praxisdnderungen fiihren,
was wiederum zu mehr Fallen
fithrt.

Einige Fragen tauchen immer
wieder auf: Darf ein Tier-
schutzkontrolleur in Abwesen-
heit des Betriebsleiters
Stallungen betreten und
kontrollieren?

Nein, grundsétzlich diirfen Stal-
lungen in Abwesenheit des Tier-
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Stallungen dtirfen in Abwesenheit
Weiteres betreten und kontrolliert

halters nicht ohne Weiteres be-
treten und kontrolliert werden.
Art. 39 TSchG sieht zwar ein Zu-
trittsrecht vor. Damit ein Kont-
rolleur jedoch in Abwesenheit ei-
nen Stall betreten kann, wird
zwingend vorausgesetzt, dass
ein dringender Verdachtbesteht,
dass Tiere erheblich leiden oder
ihre Wiirde massiv missachtet
wird. Diese Voraussetzungen er-
achte ich als sehr hoch und sie
werden in der Regel nicht so
rasch erfiillt.

Was, wenn die Behorden

eine unangemeldete Kontrolle
durchfithren mochten, aber
der Landwirt zu den iiblichen
Biirozeiten meist auswarts ist?
Auch hier bin ich der Ansicht,
dass dem Tierhalter in der Regel
die Moglichkeit gewahrt werden
muss, an der Kontrolle teilzu-
nehmen. Kann der Tierhalter

des Tierhalters nicht ohne
werden. (Bild aem)

Griinde glaubhaft darlegen, wes-
halb eine Kontrolle nicht mog-
lich ist, so muss die Kontrolle
verschoben werden. Ist das Tier-
wohl massiv gefdhrdet, kann die
Kontrolle in Abwesenheit erfol-
gen. Die Voraussetzungen sind
jedoch sehr hoch. Verweigert ein
Tierhalter die Kontrolle ohne
nennenswerten Grund, drohen
massive Kiirzungen der Direkt-
zahlungen bis zur gidnzlichen
Verweigerung der Beitrage. Ich
rate deshalb jedem Tierhalter,
alles Mogliche in Erwdgung zu
ziehen, damit eine Kontrolle
durchgefiihrt werden kann (Art.
105 DZV).

Angenommen, die Kontrolle
lauft — aus welchen Griinden
auch immer - aus dem Ruder.
Was raten Sie?

Wichtig ist immer, dass die Be-
troffenen ruhig bleiben. Gleich-
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zeitig erachte ich es als wichtig,
dass in solchen Situationen Un-
terstiitzung beigezogen wird. In-
frage dazu kommen etwa der Be-
standestierarzt oder auch der
Vertrauensanwalt, auch Nach-
barn konnen beigezogen wer-
den. Dokumente und insbeson-
dere der Kontrollbericht sollten
nicht ohne Weiteres unterzeich-
netwerden. Es kann zudem sehr
sinnvoll sein, selbst Fotos und
Videos sowie ein eigenes Proto-
koll zu erstellen.

Und wenn man mit fest-
gestellten Mangeln nicht
einverstanden ist?

In solchen Fillen darf der Kont-
rollbericht nicht unterzeichnet
werden. Gleichzeitig muss fest-
gehalten werden, mit welchen
Feststellungen der Betroffene
nicht einverstanden ist. Eigene
Fotos und Videos helfen in jedem
Fall. Gegen Verfiigungen kann
anschliessend der Rechtsweg
beschritten werden.

Was sind maogliche finanzielle
Folgen fiir Betriebe?

Die Problematik besteht darin,
dass die finanziellen Folgen ei-
ner Tierschutzkontrolle, bei wel-
cher Mingel festgestellt werden,
vielseitig sind. Neben den Kos-
ten des Tierschutzverfahrens
fiihren Méangel oft zu Kiirzungen

bei den Direktzahlungen sowie
zu einem Strafverfahren. Wer-
den Méngel festgestellt, sind da-
mit oft drei Verfahren verbun-
den. Hauptsdchlich im Bereich
der Direktzahlungen drohen
hohe Kiirzungen.

Immer wieder Thema sind

die tierarztlichen Kontrolien
an grossen Schlachthofen ...
Wird ein Tier zur Schlachtung an
einen grossen Schlachthof ge-
liefert, wird dieses Tier immer
durch einen Amtstierarzt kont-
rolliert. Ob ein Tier ibermassig
verschmutztistund zum Beispiel
Rollen aufweist, ist eine subjek-
tive Wahrnehmung. Auch wenn
ein Tier aus Sicht des Tierhalters
nicht verschmutzt ist, kénnte
dies der Amtstierarzt anders'be-
urteilen. Der betroffene Land-
wirt muss sich somit immer be-
wusst sein, dass bei grossen
Schlachthofen sehr hohe und
meines Erachtens teilweise auch
zu hohe Anforderungen gestellt
werden. In grossen Schlacht-
hofen scheint es oft wichtig zu
sein, dass der Schlachtablauf
nicht gestort wird, weshalb sehr
hohe Anforderungen gestellt
werden. In kritischen Féllen rate
ich, dass vorgangig der Bestan-
destierarzt beigezogen wird und
zum Beispiel die Transport-
fahigkeit dokumentiert oder an-
dere Schlachthofe angeliefert
werden.

Werden Tierschutzfille vor

- dem Strafgericht verhandelt,

ist das Verfahren offentlich.
Lohnt sich dieses Risiko?
Bevor ein Strafverfahren vor dem
Strafgericht verhandelt wird,
stellt die Staatsanwaltschaft in
der Regel einen Strafbefehl aus.
Strafbefehle konnen zwar ein-
gesehen werden, es gibt jedoch
keine offentliche Verhandlung.
Wird ein Strafbefehl nicht ak-
zeptiert, hat die Staatsanwalt-
schaft die Moglichkeit, das
Verfahren einzustellen oder
Anklage beim Strafgericht zu er-

heben. Da die Staatsanwalt-
schaft im Zweifelsfalle Anklage
erheben muss, ist es tiblich, dass
eine Uberweisung ans Straf-
gericht erfolgt. Dort ist die Ver-
handlung 6ffentlich. Die Frage,
ob ein Strafbefehl akzeptiert
werden soll, hdngt auch davon
ab, ob mit einer Veroffentlichung
ein grosser Reputationsschaden
verbunden ist. Ich bin aber der
Ansicht, dass dies nicht der
Hauptgrund sein darf, vielmehr

«Oft kann ein
Freispruch erzielt
werden.»

Ritter zu den Erfolgsaussichten
vor dem Strafgericht.

muss auch abgewogen werden,
ob Aussichten auf Erfolg be-
stehen. Ist ein Landwirt davon
iiberzeugt, dass er freizuspre-
chen ist, so sollte ein Strafbefehl
nicht akzeptiert werden. Erfah-
rungsgemass kommt es durch-
aus oft vor, dass vor dem Straf-
gericht ein Freispruch erzielt
werden kann.

Ist es in manchen Fallen

nicht einfacher, Strafbefehle
zu akzeptieren und kleinere
finanzielle Einbussen in Kauf
zu nehmen?

Dies erachte ich als sehr heikel.
Wird ein Strafbefehl akzeptiert,
gilt der darin festgestellte Sach-

* verhalt grundsitzlich als aner-

kannt. Dies wiederum hatFolgen
bei der Kiirzung von Direktzah-
lungen. Da der Strafbefehl fiir
andere Verfahren Auswirkungen
hat, rate ich davon ab, einen
Strafbefehl einfach so aufgrund
der tiefen Kosten zu akzeptieren.
Zu beachten ist auch, dass vor-
wiegend im Wiederholungsfalle
hohe Kiirzungen bei den Direkt-
zahlungen drohen.

Interview Armin Emmenegger



